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Annotatsiya: Hozirgi zamonda aviodlar o ‘rtasidagi munosabatlar muammosini o ‘rganish
davomida bizning oldimizda quyidagi savol paydo bo‘ldiki, unga javob bermay turib,
eksperimental tadqgiqotnr  to'gri  tashkil etsh mumkin emas. Aviodlarni o ‘rganish
muanunolarini  tahlil  qilishga oltb kelgan zarurat - bu aviodlarning ytmoiy-psixologik
xususiyvatlarini - o‘rganishing  dolzarb  ahamivati  bilan  aviodlar muammosini  yetarl
o ‘rganilmaganligi o '‘rtasidagi ziddivatdir. So‘nggi paytlarda turli tadqiqotchilar tomonidan
amally tadqiqotiarda aviodlar muammosini o ‘rganishga bo‘lgan harakat sezilarli o’sdi.

Kalit so’zlar: “aviod” tushunchasi, aviodlar muammosi, aviod yvadrosi, shajaraviv davr,
“katta aviod’, “kichik aviod”, generativ tajyriba, postfigurativ madaniyat, kofigurativ madaniyat,
prefigurativ madaniyat.

AHHOTAUMA: B x00e u3zyyenus npobremvi 63auUMOOMHOUICHUL NOKOJIEHUL 6 Haule
spemsi neped HAMU B6CMAL CLeOVIOWULL 80NPOC, be3 omeema HA KOMOPbll HEBO3MONCHO
NPABUILHO OP2AHU308AMb IKCNEPUMEHmMAanbHoe ucciedosanue. Heobxooumocmo, komopas
npusena K aumaiu3y npooaem u3ydenusi NOKOJeHUl, - 3MO Npomusopeyue mexncoy
AKmMyanibHoOU  3HAYUMOCMbBIO  USYHUEHUS  COYUANbHO-NCUXONOSUYECKUX — 0CODeHHOocmell
NOKOJIeHUll U HedOCMAmMOYHOU U3YYeHHOCMbI0 NpoOieMbl NOKOJeHUli. B nocieonee epems
3HAUUMENILHO B03POCI0 CMpeMIeHUe PA3IUYHbIX Uccliedosameinell Ucciedo8ams npooiemy
NOKOJIeHULL 8 NPUKTIAOHBIX UCCIe008AHUSAX.

KiroueBble ciioBa: nonsmue” nokonenue “, npobiema noxoienuil, 10po NOKONEHUs,
2eHeano2udeckuil nepuod,” cmapuiee noxonenue “,” miaouee noxoienue ', 2eHeanro2udecKull
onvlm, nocmueypamusHas Kyaibmypa, KogueypamusHas Kyibmypa, npepueypamueHasi
Kynemypa.

Abstract: In the course of studving the problem of intergenerational relations in our
time, we have faced the following question, without an answer to which it is impossible to
properly organize an experimental study. The necessity that led to the analysis of the
problems of studying generations is the contradiction between the actual significance of
studying the socio-psychological characteristics of generations and the insuflicient knowledge
of the problem of generations. Recently, the desire of various researchers to mvestigate the
problem of generations in applied research has increased significantly.

Keywords: the concept of “generation’, the problem of generations, the core of
generation, genealogical period, older generation’,"vounger generation’, genealogical
experience, post-figurative culture, co-figurative culture, prefigurative culture.

Avlodlar ofrtasidagi munosabatlar muammosi uzoq asrlar davomida tadqiqotchilarning

digqatimi tortib kelgan. Qadimgi davrlardanoq olimlar avlodlarning msoniyat tamadduni,
Jamiyat va davlat taraqqiyotida tutgan o‘rmi to‘grisidagl savollarga javob izlab kelishgan.
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Hozirgi zamonda avlodlar o‘rtasidagi munosabatlar muammosini o‘rganish davomida bizning
oldimizda quyidagi savol paydo bo‘ldiki, unga javob bermay turib, eksperimental tadqiqotni
to‘gr1 tashkil etish mumkin emas.

Avlodlarni o‘rganish muammolarini tahlil qilishga olib kelgan zarurat - bu avlodlarning
ytumoiy-psixologik xususiyatlarini o‘rganishning dolzarb ahamiyati bilan avlodlar muammosini
yetarll o‘rganilmaganligi o‘rtasidagr ziddiyatdir.

So‘nggl paytlarda turll tadqiqotchilar tomonidan amaliy tadqiqotlarda  avlodlar
muammosini  o‘rganishga bo‘lgan  harakat sezilarli  o'sdi.  Adabiyotlarni  tahlil qilish
tadqiqotchilar oldida turgan uchta asosiy muammoni aniglashga imkon berdi:

1. “Avlod” tushunchasini aniglash muammost;

2. Avlodning miqdoriy va sifat xususiyatlarini aniglash muammost;

3. Avlodni differensiyalash muammosi. "

Ayni paytda rus adabiyotida “avled” tushunchasining ko‘plab ta’nflari to‘plangan. Ayrim
mualliflar avlodni nashy zanjirdagi bog‘lanish, boshqalari hayotiy bosqich yoki tarixiy davrdagi
bosqich , uchinchilari ytimoiy-yosh sifatida talqin qiladilar va hokazo. Shu munosabat bilan
V. T.Lisovskiy “avled” tushunchasiming demografik, antropologik, tarixiy, xronologik va
ramziy kabi turli xil turkumlarini ajratadi”. V.I.Pishik", avlodning tahlil birliklari sifatida
mentallik darajasida uning ma’noli birikmasini takhf qilib, “avled” tushunchasining ta’rifi
uchun qadriyath yondashuvni asos qilib oladi.

So‘nggl paytlarda avledlar tahliliga ytimoly-madaniy yondashuv ommalashib bormoqda,
unda avled muayyan bir davrda, bir xil yjtimoly madaniy sharoitda yashab, umumiy aksiologik
g‘oyalar bilan birlashtirilgan, yoshi jihatdan o‘xshash odamlar guruhi sifatda tavsiflanadi .
Bunday odamlarda dunyoni obrazi, verbal axborot almashish usuli, fikrlashdagr o‘xshashliklar
hamda aksilogik qadriyatlarning, madamy tarixiy rivojlamishning deyarhi o‘xshash bo‘lishi
kuzatiladi. V.V.Semenovaning fikicha, avledlar umumiy tarixiy jarayon va shunga mos
ravishda umumiy tarixiy tajriba bilan birlashtirilgan nisbatan yakka ijjtimoiy jamoalardir”. Shu
bilan birga, tadqiqotchilar avledlarning ichki farglamishi haqida gapiradilar (masalan, avled
yadrosi, avledlar ichidagi madaniy va siyosiy uyushmalar haqida)”. Avlodlarni o‘rganishda
tadqiqotchilar ularning miqdoriy va sifat xususiyatlarini aniglash muammosiga duch keladilar.
Adabiyotlarda avledning quyidagi migdoriy belgilart ajratiladi: “davomiyligi” hamda ytimoiy
muhitda mavjud ajdod-avlodlarning miqdori va soni.

Avlodlar ofrtasidagi munosabatlarning to‘liqroq va ob’yektiv xarakteristikasini qo‘lga
kiritish maqgsadida bir paytning o‘zida nechta avlodm o‘rganish zarur. Mazkur masalani hal
etish uchun falsafiy qarashlarga, xususan, ilmiy olamning eng yorqin namoyandalaridan bir

bo‘lmish Platon g‘oyalariga murojaat etaylik, chunki uning kitoblarida ilk bor jamiyatning

1 benoycosa A.K., Muwmk B.U. PaccornacoBaHne obpa3a Mmupa NOKONEHNIM KaK MHAUKATOP TpaHchopmaLumm
MeHTanuTeTa // POCCUIACKMIA NcMxonormyeckuin xxypHan. -M. Tom 3. 2006. -Ne 4, C. 13-25.

Y Nucoscknii B.T. LyXOBHbII MUP U LLEHHOCTHble OpUeHTauun monogexu Poccuun. CM6.: CN6IYM, 2000. 508 c.

1 MuwmK B.U. TpaHchopmauma LLeHHOCTHO-CMbIC/IOBbLIX COCTaBAAOLLMX MEHTaIMTeTa HaceneHus tora Poccum //
Bonpocbl ncnxonormu. 2008. - Ne 3. C. 81-91.

7 CemeHoBa B.B. CoBpemMeHHble KOHLENUUN U SMMNMPUYECKME NOAXOAbI K MOHATUIO «MOKOAEHUE» B coumonornm //
OTubl U AE€TU: NOKOJIEHYECKUI aHann3 coBpemeHHon Poccum. - M.: Hoeoe nutepatypHoe obo3penune, 2005. C. 80-107.
¥ McAdams D. The Person: An Introduction to the Science of Personality Psychology. Hoboken, NJ: A John Wiley &
Sons Inc., 2009. - 598 p.
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avlodiy tuzilishi g‘oyalari shakllantirilgan. Uning davlat haqidagi ta’limotini”. falsafa tarixidagi
eng muhim ta’limotlardan bir1 deb atash mumkin. Uning ta’limoti insoniyat birligi
muammosining qamrovi va hal etilishining chuqurligi nugtai nazaridan eng maqgbuldir. G.A.
Kondratovaning fikricha, unda “mson borlig'ining ichki va tashqi jihatlari, turg‘unhk va
harakatdagi ytimoily va individuallik tabuny ravishda sintezlanadi” («opranuuecku
CHHTE3UPOBAINCH BHYTPEHHHM M BHEIIHHIA acIIEKTHI YeloBeuecKoro»)”. Platonning avlodlar
va ularning msoniyat tamaddunining taraqqiyotidagi roli haqidagi g‘oyalarimi tushunish uchun,
fikrimizcha, uning inson va davlat tipologiyasiga oid qarashlariga murojaat etish zarur.
Platonning fikricha, ularning birhigi va o‘zaro alogadorligi ilm sohasida tayanch bo‘lib, barcha
ytimoily jarayonlarni belgilaydi. Ruh tiplaridan Platon avval davlat tiplarimi chiqaradi, ulardan
kelib chigib esa mnson tipologiyasini belgilaydi va uning beshta tipini farqlaydi. Mazkur
mantiqni u alohida shaxslardan ko‘ra davlatda “fe’llar nisbatan aniqroq”” ekanligi haqidagi fikr
bilan asoslaydi, shuning uchun uning mulohazalarida mson tiplart va davlat tiplart haqidagi
fikrlar bir-birini o‘zaro to‘ldirib keladi. Inson va davlat tiplart dinamikasini Platon ruh
strukturasidagi mutanosiblikning ofzgarish1 bilan bog‘laydi. Shunday bo‘lsa-da, Platon
ta’limotida davlat ham, mdividuum ham emas, ayni naslly odam asos vazifasii o‘taydi.
Bunday tushuncha uning oila ichidagi avlodlar amashmuvini tahlihidan kehb chigadi. G.A.
Kondratova fikriga qo‘shilgan holda faraz qilish mumkinki, uning besh mson tipining dialektik
birligi bitta nashy davrni, ya'ni nasliy birhkni tashkil etadi. “Shu asosda msonning shajaraviy
birligiga o‘rta bo‘g‘in sifatida garash mumkinki, u orqgali inson va jamiyat o‘zaro bir-biriga ta’sir
qiladi yoki, boshqga so‘zlar bilan aytganda, mdividual va jamoaviy ifodadagi urug® yashash
modusini tashkil etgan bir butun insonda namoyon bo‘ladi””. Shajaraviy davrni, uning inson
besh tip1 tizimi ko‘rinishidagl antropologik strukturasini ajratish Platonga sotsial dinamikadagi
ob’yektivlik va sub’yektivlik dialektikasini uzviy ko‘rsatish imkoniyatini berdi. Ayni shajaraviy
davr insonning vorisiylik va rivojlanish bilan bog‘liq hayotining vaqtga oid, tarixiy aspektlarini
tavsiflaydi. Insonning besh tip1 tizimida Platon filogenezning o‘ziga xos sosio-madaniy birligini,
mazkur shajaraning sosio-madaniy tajribasini o‘zida jamlagan sulola so‘zining davom
ettiruvchisim ko‘rsatgan. Xudo “otalar gunohi uchun.. ularning bolalarini, va bolalarining
bolalarin1 va shunday qiib uchinchi, to‘rtinchi bo‘g‘inigacha jazolaydi”, deb behuda
aytilmagan, ya’mi u msonni hayotining individual modusida emas, sulolaviy modusida
jazolaydi, juda bo‘lmaganda meva bermaydigan shox sifatida butun shajarasim “qirqadi”. O‘z
holicha Shajaraviy yaxlithk - mson va jamiyat o‘rtasidagi asosiy, bog‘lovchi bo‘g‘in, chunki u
o‘zida msonning individual va jamoaviy hayotining ajralmas birligini ifodalaydi. Shuningdek,
Platon ta’kidlaydiki, inson evolyutsiyasining sifatiy jihatlari tipologik farglar sifatida alohida
mson hayotida sulola avlodlarnidagidan ko‘ra kamroq namoyon boflgan. Yangi Yevropa
falsatasida sulolaviy odam fenomeni haqida G. Gegel yozgan. U sulolaga imnsonga moslagan
holda “sub’yekting yagonaligi bilan o‘z ichida mavjud oddiy birhk” sifatida qaraganki, “u

bunda o‘z konkret substansiyasiga ega, ammo hali yagona sub’yektga aylanmagan”.

1 Ferens, I'. ®unocodua npupoapl / I. lerens. — Cou. : M.-/1., 1934, - T.2. — c. 507.

20 KoHapatosa, I'.A. Yenoseyeckoe nsmepenHune ncropmu / I.A. KonagpaTtosa. — ApxaHrenbck, 2007.-c. 310
' MnatoH. locynapcTeo cobp. cou., KH.8. / MnaTtoH. — M., 1971. — C. 545.

2 CopokuH M. Yenosek. Uusnnmsayma. Obuwectso. M.: «Monut. ant-par», 1992. — C. 297-302.
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Avlodlar o‘rtasidagi o‘zgarib borayotgan munosabatlarning o‘ziga xos xususiyatini
anglashga tanigh etnograt M. Mid taklif etgan madaniyatlar tipologiyasi ham yordam beradi.
M. Mid msoniyat tarixida avlodlararo alogalar kriteriysi bo‘yicha madaniyatning uch tipini
ajratadi: posthigurativ, bunda bolalar, avvalambor, o‘zlarining o‘tmishdoshlaridan o‘rganishadi;
kofigurativ, bunda bolalar va Kkattalar o‘z tenqurlaridan o‘rganmishadi; prefigurativ, bunda
kattalar o‘z bolalaridan o‘rganishadi.

Posthgurativ madaniyat o‘zining yagona egasi huquglarini, yangi avlod yetuklik yoshiga
yetishi vaqtigacha - katta yoshdagi odamga taqdim etadi. Odatda mazkur vaqt an’ana yoki
gonun tomonidan belgilab beriladigan chegaraga bilan aniglanadi. Bu holatda alohida olingan
shaxsning ham, butun sosiumning ham hayot-faoliyatini ta’minlash uchun zarur bo‘lgan
nazarily bilim va amaliy tajriba kompleksini uzatish faqat katta avloddan nisbatan yosh avlod
tomon yo‘nalishida amalga oshiriladi.

Muayyan yoshdagi odamlar guruhi vakillarining o‘z zamondoshlar1 shakllantirgan xatti-
harakat modelin1 gabul qilishi madaniyatning kofigurativ usuliga o‘tishdan dalolat beradi.
Posthgurasiyadan farqh o‘laroq, kofigurativ madaniyat tabily va msonning o‘zi tomonidan
yaratiladigan yashash makonining tinimsiz o‘zgarishi sharoiida shakllanadi. Bunda ota-
onalardan bolalarga uzatiladigan o‘tmish tajribasi yosh avlodning yangi oldindan bilish
mumkin bo‘lmagan hayot sharoitda gqisman yoki butunlay oz ahamiyatini yo‘qotadi.

Bir paytning o‘zida kofigurativ madaniyat o‘zida qisman postfigurattv mazmunni ham
mujassam etadi. Bu, avvalambor, bir necha avlod tomonidan tan olinadign va shuning uchun
“abadiy” va “ absolyut” deb 1drok etiladigan qadriyatlar tizimiga tegishli. «Katta avlod, - yozadi
M. Mid, - ezgulik, haqiqat va go‘zallik tabiatiga oid umumiy ittifoqlik hali ham mavjud, inson
tabiati uning 1drok etish, his etish, fikrlash va harakat qilishga oid tug‘ma mexanizmlar ashda
o‘zgarishsiz qoladi, deb o‘ylaydi. Bu kabi ishonch-e’tiqodlar, tabuyki, antropologiyadagi
kashfiyotlar to‘liq anglab yetilganida saglanmas edi, chunki ular sosial tartibot texnologiyalari
va shakllaridagi yangiliklar muqarrar ravishda madaniyat xarakteridagi o‘zgarishlarga olib
kelishini mufassal isbotlab bergan»™.

Hozrgt davrda, M. Mid fikricha, biz umuman o‘zgacha, o‘tmishda biron-bir o‘xshashi
bo‘lmagan madaniyat modelini - prefigurativ modelini boshimizdan kechirayapmiz. Uning
asosida tubdan o‘zgarib borayotgan dunyo sharoitida yoshlar jamoalarining kattalarga notanish
bo‘lgan yashash tarzining vakili va yaratuvchisi bo‘lish huquqini tan olishdan iborat avlodlararo
munosabatlarning yangi usuli turadi. Yosh avlod egallayotgan yangi hayot tajyribasi bundan
buyon katta avlod madaniyati vakillari tomonidan o‘zlashtirish predmetiga aylanishi kerak va
ular end1 “vaqt ichra immigrant” bo‘lib qolish havfiga uchraydi.

M.Mid yozadi: “Yosh avlodning yoki undagi ayrim guruhlarning qadriyatlan katta avlod
gadriyatlaridan sifat jthatdan farq qilishi mumkinligini shunchaki taxmin qilinishining o‘z1, ota-

onalar avlodining har qanday ma’naviy-axloqily, vatanparvarlik yoki diniy qadriyatlariga,

> Held, K. Heimwelt, Fremdwelt, die eine Welt // PhinomenologischeForschungen / Hrsg. E.W.Orth. — Freiburg /
Miinchen 1991. — Bd. 24/25 (Perspektiven und Probleme der HusserlschenPhdnomenologie). — S. 316.
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postfigurativ notanqidiy g‘ayrat bilan yoki posthigurativ sodiqlik bilan tasdiglanadigan
qadriyatlarga tahdid sifatida gqabul gilinadi»*'.

M. Mid amalga oshirgan madaniyat translyasiyasi ytimoly shakllarining tarixiy
dinamikasiga oid tadqiqoti ta’lim faoliyatining sub’yekti bo‘lgan shaxs xarakteristikalarining
o‘zgarishi bilan bog‘liq zamonaviy ta’lim tizimi rivojining eng muhim tendensiyalarini aniglash
imkoniyatini beradi.

Taqdim etilgan konsepsiyaning qoidalariga tayanib, biz madaniyat shakllarining
almashinishi jarayonlart bilan baravar sodir bo‘layotgan aniq maqgsadga yo‘naltirilgan ta’limda
o‘quvchining sub’yektiv  tajribasi mazmuni va vazifalarining transformasiyasi haqida
gapirishimiz mumkin.

Zamonavly jamiyatda bizning fikrimizcha, unda uch madaniyatning barcha unsurlari
mavjud. Bu esa hozirgl jamiyatining o‘ziga xoshigini belgilaydi va uning vakillar o‘rtasidagi og‘ir
munosabatlarning yanada keskinlashtiradi. Bugungi jamiyat uchun uchta va xatto to‘rtta
avlodning borligi xosdir (bolalar, ota-onalar, buva-buvilar, undan oldingi avlod). Katta avlod
odat bo‘yicha o‘zining avvalgl avlodlar bilan mulogoti tajribasidan kelib chigib, o‘z boy
tajribasini yoshlarga uzatishga harakat qiladi. Ammo so‘nggi yillarda mamlakatimizda va butun
dunyoda sodir boflgan tub o‘zgarishlar (globallashuv, kompyuterlashuv, jamiyatning
axborotlashuvi va h.k.) bu tyribaning amalda ham, ashida ham butunlay keraksiz bo‘lib
golishiga va yoshlarning otalar va bobolar avlodidan jddiy uzoglashishiga sabab bo‘ldi.
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